presentatie van Wim van de Hulst

38 Panama Conferentie (Zeist, 9/1/20) erf ResearchEDIL (Nijkerk, 11/1/20)
(slides plus toelichtingeninclusiefalle literatuur- en andere verwijzingeh

Omdat mijn PowerPoirglides veelal slechts visuele illustraties waren bij mijn gesprokerkieksk er

voor om mijn slidekier niet alleerte delen, maade slides ook te voorzien van een s@atietsmatige
toelichting Zo is de lijn van mijn betooden wellicht beter te volgen.

Ik heb de presentatie eerst gegeven tijdens de Panama Conferentie in Zeist en twee dagen later tijdens
ResearchED Nederland in Nijkerk. Hoewel de presehiatien daaop kleine onderdelen iets aangepast
was(en de titels anders warenyolstaat één overzicht.

Wellichtdat ik in de komende maanden de presentatie nog uit ga werken tot een artikel dat dan mogelijk

ergens bijvoorbeeld via Didactiednline??) gepubliceerd zou kunnen worden
[N.B. In dit ovezicht heb ik enkele gebruikte afbeeldingen weggelaten die mogelijk niet reaijezijn.]

Wim van de Hulst
*  wgvdh@xs4all.nl
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1. Aanleiding en achtergrond

1 Toenemend aantal publicaties waamernieuwingen worden weggezet als onwetenschappelijk

Achtergrond en aanleiding

(bijvoorbeeld) Paul Kirschner:

“In de jaren tachtig en negentig ging het de andere kant uit: toen
zag je een gigantische opkomst van het nieuwe leren en de

constructivistische idee dat er geen vaststaand corpus aan kennis
zou zijn. Kennis moest je vooral zelf of met anderen construeren.”

LIk heb het idee dat er zo langzamerhand weer een voedingsbodem is
voor bewijs en kennis. Overheden beginnen te merken dat de vruchten
van het hype-denken uitblijven, want de Nederlandse onderwijsprestaties
zakken weg naar de middenmoot. Docenten zijn dat gewauwel zat,
gewaarschuwd door de invoering van de tweede fase en de basisvorming.”

(Uit interview in NRC door Mirjam Remie, 2 juni 2019)
[ L

o RemieM. (2019) De leraar moet geen hamburgerbakker Zijerview met Paul KirschneflRC
2 juni 2019 [ https://www.nrc.nl/nieuws/2019/06/02/deleraarmoet-geerhamburgerbakkezijn-a3962308

Achtergrond en aanleiding

Afzetten tegen constructivisme en vernieuwende
onderwijsconcepten:

Onderwijsvernieuwingen waarin de docent de rol aanneemt als
‘facilitator, gids of coach'’ zijn geen aantoonbare garantie voor succes.
Toch is het 'constructivistische' gedachtengoed nog altijd populair in
het hoger onderwijs, getuige het grote aantal minimaal begeleide
onderwijsvormen. "Tegenwoordig zouden we beter moeten weten."

Sarah Bergsen, Erik Meester, Paul Kirschner en Anna Bosman in
ScienseGuide, 16 oktober 2019 (Bergsen, Meester, Kirschner, & Bosman, 2019)

o Bergsen, S., Meester, E., Kirschneh,,R Bosman, A. (2019). Constructivisme is een slechte

didactische raadgevegcienceGuidd,6 oktober 2019
[ https://www.scienceguide.nl/2019/10/cortsuctivismeis-eenslechtedidactischeraadgever/]
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Er is een stortvloed aan recente publicaties reeh OO S y (i

effectieve onderwijsmethoden.

Kl

Achtergrond en aanleiding

Diverse recente uitgaven:

— PSYCHOLOGIE
IN DE KLAS

* goede ideeén... !
* wel erg eenzijdig...

Achtergrond en aanleiding

Centrale thema:

VOLGENS
BARTON

Lesgeven in wiskunde aan de hand van wetenschap,
experts en 12 jaar aan mislukkingen

suggestie: “We hebben altijd maar wat aangerommeld,
maar vanaf nu gaan we het goed doen...”

(N.B. Dezeublicatieszijn slechts getoond ter illustratie)

o Kirschner, P. A, Claessens, L., & Raaijmakers, S. @pX&schouders vameuzen. Inspirerende
inzichten uit desognitievepsychologie vooleerkrachten Meppel: Ten Brink uitgevers / Didactief
online.[ vrije download viahttps:/didactiefonline.nl/artikel/op-de-schoudersvanreuzen]

o Surma, T., Vanhoyweghen, K., Sluijsmans, D., Camp, G., Muijs, D., & Kirschner, P. Wi{Z9019).

lessen: twaalf bouwstenen voor effectiedidactiek Meppel: Ten Brink Uitgevers

[ vrije download viahttps://www.ou.nl/web/wijze-lessen]

o0 Hollingsworth, J., & Ybarra, S. (20[¢derlandse bewerking: Marcel Schmei&pliciete directe
instructie.Tips en technieken voor een goede tasizen: Uitgeverij Pica.
o Didau, D., & Rose, N. (201Bgychologie in de Klas. Wat iedere leraar moet weZetemborg:

Uitgeverij Phronese.

0 Schmeier, M(2017).Effectief rekenonderwijs op de basisschbhiizen: Pica Uitgevers.
o Barton, C. (2019)olgens Bartoif2 delen). Culemborg: Uitgeverij Phronese

Bijval en discussie o0.a. op Twitter

Achtergrond en aanleiding

Bijval op Twitter:

* [ Yot

x Vanavond nog gehoord: de pabodocent (!)
verklaarde dit boek tot ‘niet mijn idee- slecht

a| ... boek'. En liet realistisch rekenen onderzoeken
© rekenonderwiis door haar studenten. Het maakt mij
op de basisschool onwaarschijnlijk boos! Niet alleen om dit

boek maar om de realistische indoctrinatie

van de pabo. =

i
FREKENONDEF

( Retweet Marcel Schmeier, 27 nov 2019 [originele tweet 12 april 2019] )

Achtergrond en aanleiding

Discussie (en polarisatie?):

0 e velgen

Aandacht voor didactiek, instructie en
kennisoverdracht is er steeds minder op onze
lerarenopleidingen. Wetenschappelijke
inzichten spelen er bovendien een bijrol.
Waarom is dat zo? Ik schrijf er een @nrc
Douwe Bilder @bilde034 - 21 uur _onderwijsblog over. Spannend om te doen.

Als antwoord op @tjip @nrc

Studenten zijn regelmatig in verwarring over het verschil tussen hetgeen ze
krijgen aangeboden op de #pabo en wat ze daama zien tijdens stages in de
praktijk. En dat terwijl we samen verantwoordelijk zijn voor het opleiden van deze
leerkrachten. Dit vraagt echt aandacht!

(Twitter, 20 nov. 2019)

Alle felle negatieve reacties ajiversevernieuwingen dedeme soms denken aan de&e uit
Monty Pyhon and theHoly Grail: dWe found a witchBurn het! Burn her!k.

Achtergrond en aanleiding

Bij mij een gevoel van onbehagen...
Waar deed het me soms aan denken... ??

(Monty Python and the Holy Grail, 1975)

o] [ https://iwww.youtube.com/watch?v=zrzMhU 4]
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2. Theoretische enwetenschaps)filosofische inleiding

T 1SG o6StlFyaNrRalaas

Theoretische inleiding

Belangrijkste wetenschappelijke principe:
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(uit Tweet Cristian Bokhove, 20 sept. 2019; origineel ??)

0 bron: https://twitter.com/cbokhove

Denken waniet allemaal zo? (Dit schema komt nog terug....)
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op inging, zomaar enkele voorbeeldéontleend aan onderzoei hetwiskunde onderwijs)

Theoretische inleiding

Over “theorie” (Niss, 2007)

* an organized network of concepts
S“‘:f‘dnwl (including ideas, notions, distinctions,
on_ terms, etc.) and claims
Mathematies Teaching =« he concepts are linked in a connected
hierarchy, in which a certain set of

b concepts, taken to be basic, are used as
building blocks in the formation of the
m other concepts.
.

Theoretische inleiding

Over “theorie” (Niss, 2007)

* the claims are either basic hypotheses,

gl ad e assumptions, or axioms, taken
s ] ;
e a; fund.amen_tal.(Le., not subje_ct to
and Learning discussion within the boundaries of the
theory itself), or statements obtained
it .
ol T from the fundamental claims by means

e of formal (including deductive) or
—EF material (i.e., experiential or

experimental with regard to
the domain(s) of the theory) derivation.

(Niss, 2007, p. 1308)

o Niss, M. (2007). Reflections on the state and trends in research on mathematics teaching and
learning: From here to Utopia. In F.K. Lester jr. (Eelcond hagbook of research on mathematics
teaching and learnin@p. 12931312). Charlotte, NC: Information Age Publishing.

Theoretische inleiding

Purposes and Methods
of Researchin
Mathematics Education

Criteria voor theorieen: Alant Schoenfeld

Descriptive power

Explanatory power

Scope

Predictive power

Rigor and specificity

Falsifiability

Replicability

Multiple sources of evidence (triangulation)

(Schoenfeld, 2000, p. 646)

Theoretische inleiding

(a) The Lakatosian approach, also called the ‘maverick” tradition,
(b) The descriptive nnahncal nalumlmng ;\pprom.h

(c) The i
(d) The socnology of m.nl\:mmCs Jppmuch
(e) The h

The Philosophy
of Mathematics
Education

(f) The ethnomathematical appnmh
(g) The ionary biology of
(h) The cognitive psychology of mathematics.

A complex picture indeed!

The Philosophy
of Mathematics (van Bendegem, 2016, p. 17)

%::;;"“" (van Bendegem, 2018, p. 46)

o0 Schoenfeld, A.H. (2000). Purposes and methods of research in mathematics edudatiogs of

the AMS47(6), 641649.

o Van Bendegem, J.P. (201Bhe philosophy of mathematical practice: What is it all about? In: P.

Ernest et al. (Ed.Thephilosophy of mathematics educati¢p. 1318). Springer
[ICME13 topical survey®pen Accegs https://www.springer.com/series/1435%.

0o Van Bendegem, J. P. (2018). The Who and What of the Philosbpfgthematical Practices. .
Ernest (Ed.)The Philosophy of Mathematics Education Togey3359). Springer
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1 De invalshoek van wetenschapstheorie (mpecialeaandacht voor Lakatos)

Theoretische inleiding
Wetenschapstheorie

+ Karl Popper
+ Thomas Kuhn
* Imre Lakatos

(glad jjs...)

Theoretische inleiding

Wetenschapstheorie
Imre Lakatos (1922 — 1974)

= voortbouwend op Popper en Kuhn
(falsificeerbaarheid vs. paradigma-shifts)
* Researchprogrammes:
= (theoretische) kern
= heuristieken (methodes)
= ‘protective belt’
= problem shifts
= progressieve en degeneratieve
programma’s

(mede ontleend aan: Inglis & Foster, 2018)

Theoretische inleiding

Wetenschapstheorie
Imre Lakatos (1922 — 1974)

De inconsistentie tussen waarneming en theorie kan opgelost worden zonder de kerntheorie te
laten vallen, maar door de aanvullende hypotheses aan te passen. Lakatos noemt dit een
problem shift (probleemverschuiving). Echter, niet alle problem shifis in aanvullende
hypothesen zijn even zinvol. Problem shifts moeten volgens Lakatos beoordeeld worden op de
mae waarin ze in siaat zijn onverwachie waarnemingen te verklaren en de maie waarin ze in
staal zijn om niemwe feiten aan het licht te brengen. Doen ze beide, dan zijn ze progressief.
Doen ze dat niet, dan zijn ze niet productief,

Zolang een onderzoeksprogramma progressief is, is het rationeel voor wetenschappers om de
aanvullende hypothesen te veranderen (in plaats van de kerntheorie te verwerpen) wanneer ze
gec worden met p B ijs. Zodra een progs niet
langer productief is (maar degeneratief), kan deze "gefalsificeerd" worden door een "beter”
onderzoeksprogramma (dat wil zeggen: een meer productief onderzoeksprogramma). Wanneer
de wetenschap een kerntheorie laat vallen en overstapt naar een beter onderzoeksprogramma
is er sprake van wat Kuhn een pavadigimaverschuiving of revelutie noemt.

(bron: https://nlwikipedia.org/wiki/imre Lakatos , opgevraagd 07/01/20)

§ Lakatos stelt duR I (i
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i (mede gebaseerd op...)

o Inglis,M., & Foster, C. (2018). Five decades
of Mathematics education research.
Journal folResearch in Mathematics
Education, 494), 462500.

H
0 https://nl.wikipedia.org/wiki/Imre Lakatos
(opgevraagd 0/D1/20)
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blijven. Pas als dat echt niet meer lukt volgt

een eventuele pradigmaverandering.

Maar dan is het wat ludieke schema van
ChristianBdkhove, inde zinvan Lakatoslus
eigenlijkheel fundamenteel.

9 Bovendien is er oakog eensen emotionele componernerbonden aan het idee dat je iets
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Theoretische inleiding

Wetenschapstheorie
Imre Lakatos (1922 — 1974)
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2 Recent neuropsychologisch onderzoek maakt steeds
HET ! vaker een verschil tussen kennis en het gevoel van

SNAP-
GEVOEL

OVERKENNISIEN EMOTIE

. J kennis. Het gaat om het verschil tussen aan de ene kant p
cognitie en aan de andere kant de emotie die wij
ervaren als we iets voor volkomen juist aannemen. Dat
laatste geval noemen Herman de Regt en Hans
Dooremalen in hun nieuwe boek 'het snapgevoel'. De

"¢ Regt en Dooremalen ontleden dit fenomeen filosofisch,
evolutionair en psychologisch. Ze laten zien dat wij er
gevoelsmatig vaker naast zitten dan wij denken.

g OT TEYOTHTTE TTOCTITT:

eorie ]aa1 P ShotS A doent worl: Fm

(de regt & Dooremalen, 2015)
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o De Regt, H.,& Dooremalen, H. (2015t

Snapgevoel. Over kennis en emotie.
Amsterdam: Boom Uitgevers.

(* Hierbij moet aangetekend worden dat ik het boek
nog niet gelezeheb. Alleen al de titel en
wervingstekst vond ik echter erg zeer sprekend. Maar
het zou dus kunnen dat ik de auteurs niet volledig
recht doe met het aanhalen van hun publicatie op de
manier oals ik hier doe.)
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